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13 नवंबर, 2019 को सवो 	
च �यायालय ने अपने एक िनण	य म�  उ
चतम �यायालय के मु�य �यायाधीश के
(Chief Justice of India- CJI) काया	लय को साव�जिनक 	ािधकरण (Public Authority) बताते हुए इसे
RTI के दायरे म�  ला िदया है। यह िनण	य उ
चतम �यायालय के मु�य �यायाधीश सिहत पाँच �यायाधीश$ की
संवैधािनक पीठ ने िदया है। इस पीठ म�  मु�य �यायाधीश जि�टस रंजन गोगोई, एन.वी. रम�ना, डी. वाई.
चंद�चडू, दीपक गु"ता एवं संजीव ख�ना शािमल थे। इस िनण	य के बाद अब ‘सचूना का अिधकार’ (Right to
Information- RTI) के तहत आवेदन देकर CJI के काया	लय से सचूना मांगी जा सकती है। हालाँिक
सवो 	
च �यायालय ने +प,ट िकया है िक गोपनीयता, �वाय&ता एवं पारदिश�ता म' संतुलन ज)री है।

Watch Video At:

https://youtu.be/gYnNgwaUv7k

दरअसल �याियक .यव+था के दो प/ होते ह0 - एक �यायपािलका दसूरा �यायपािलका का 	शासन। उ
चतम
�यायालय ने +प,ट िकया है िक �यायपािलका RTI के दायरे म' न तो पहले आती थी न अब। िकंतु �यायपािलका
का �याियक 	शासन साव	जिनक 1ािधकरण होने के कारण RTI के अंतग	त आता है।
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2ात.य है िक सचूना का अिधकार अिधिनयम, 2005 की धारा 2(h) के तहत साव�जिनक 	ािधकरण से ता3पय	
ऐसी सं+थाओं से है:

जो संिवधान या इसके अधीन बनाई गए िकसी अ�य िवधान 7ारा िनिम	त हो;
रा8य िवधानमंडल 7ारा या इसके अधीन बनाई गई िकसी अ�य िविध 7ारा िनिम	त हो;
क� द:  या रा8य सरकार 7ारा जारी िकसी अिधसचूना या आदेश 7ारा िनिम	त हो;
पणू	त: या अ;पत: सरकारी सहायता 1ा<त हो।

सवो 	
च �यायालय के इस िनण	य के प=चात ्CJI काया	लय 7ारा RTI आवेदन +वीकार कर सचूना 1दान की
जाएगी। 2ात.य है िक सचूना का अिधकार अिधिनयम, 2005 की धारा 2(f) के अनुसार सचूना का अथ� है-
अिभलेख, द�तावेज़, 1ापन, ई-मेल, मत, सलाह, 	ेस-	काशन, पिरप2, आदेश, लॉग बुक, संिवदा, िरपोट�,
नमनेू, आकँड़ा या यांि2क )प म' उपल7ध कोई भी डेटा या सामग� ी िजसकी जानकारी जन 	ािधकारी 8ारा
िविधवत 	दान की जा सकती है।

पृ�भूिम
2ात.य है िक यह िनण	य आरटीआई काय	क?ा	 सुभाष अग:वाल के वष	 2009 म�  सचूना के अनुरोध से
संबंिधत है। आरटीआई काय	क?ा	 ने पछूा था िक “:या सु	ीम कोट�  के सभी �यायाधीशो ंने 1997 म'
पािरत एक 	�ताव के बाद CJI के सम; अपनी संपि& और देनदािरयो ंकी घोषणा की थी?”
सवो�?च �यायालय के महासिचव और क' द� ीय लोक सचूना अिधकारी (Secretary General and the
Central Public Information Officer- CPIO) ने यह कहते हुए िक CJI का काया�लय RTI
अिधिनयम के तहत एक साव�जिनक 	ािधकरण नही ंहै, सचूना देने से मना कर िदया था।
यह मामला मु�य सचूना आयुCत के पास पहँुचा, जहाँ 6 जनवरी, 2009 को त3कालीन मु�य सचूना
आयुCत की अDय/ता म�  एक पणू	 पीठ ने सचूना देने का िनदEश िदया।
मु�य सचूना आयुCत के इस आदेश के िखलाफ सवो 	
च �यायालय के क� द: ीय लोक सचूना अिधकारी ने
िद;ली उ
च �यायालय म�  अपील की। जहाँ िद;ली उ
च �यायालय ने िनण	य िदया िक भारत के मु�य
�यायाधीश का काया	लय RTI अिधिनयम के तहत एक साव	जिनक 1ािधकरण है।
वष	 2010 म�  सवो 	
च �यायालय के क� द: ीय लोक सचूना अिधकारी ने पुन: िद;ली उ
च �यायालय के आदेश
को चुनौती देते हुए सवो 	
च �यायालय म�  यािचका दायर की िजसकी सुनवाई करते हुए संवैधािनक पीठ ने
उपरोCत िनण	य िदया है।

�वत�ं �यायपा�लका v/s पारद￰शता
+वतंI �यायपािलका की अवधारणा को केशवानंद भारती मामले म�  “संिवधान के आधारभतू ढाचेँ” के अंतग	त
रखा गया था। अत: िकसी भी Jप म�  इसम�  ह+त/ेप नही ंिकया जा सकता है। सवो 	
च �यायालय ने इसे Dयान म�
रखते हुए +प,ट िकया िक पारदिश�ता के नाम पर �यायपािलका को नAट नही ंिकया जा सकता है, पारदिश�ता
�वतं2 �यायपािलका के काय� म'  बाधक नही ंहै बिBक यह �वतं2 �यायपािलका की अवधारणा को और सश:त
बनाती है। पारदिश�ता रहने से कोई भी 	Cय; या अ	Cय; )प से �याियक �वाय&ता को संकुिचत करने का
	यास नही ंकर सकता।

िनजता का अ￸धकार v/s पारद￰शता एवं सूचना का अ￸धकार
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�यायालय ने +प,ट िकया है िक RTI के अंतग	त �यायाधीशो ंकी संपि& आिद की जानकारी साव�जिनक नही ंकी
जा सकती है Cय$िक इससे �यायाधीश$ के िनजता का अिधकार 1भािवत होगा।

�यायालय ने कहा है िक 13येक RTI के अंतग	त ‘मोिटव’ या ‘उDेEय’ को Dयान म�  रखना होगा। अगर कहीं
जनिहत म�  सचूनाओं की मांग हो, वही ंदसूरी ओर +वतंI �यायपािलका की अवधारणा हेतु िकसी मामले म�
गोपनीयता की आव=यकता होगी तो गोपनीयता को वरीयता दी जाएगी।

कॉले￭जयम "यव�था v/s सूचना का अ￸धकार
कॉलेिजयम .यव+था के संबंध म�  �यायालय ने +प,ट िकया िक कॉलेिजयम म�  सचूनाओं को दो Jप$ म�  देखा जा
सकता है - 	थम ‘इनपुट’ एवं दसूरा ‘आउटपुट’। कॉलेिजयम का ‘आउटपुट’ �यायाधीश$ के चयन से संबंिधत
अंितम िनण	य है जो साव	जिनक होती है िकंतु ‘इनपुट’ के अंतग	त �यायाधीश$ की िविभ�न सचूनाओं का डेटा
होता है िजसे साव�जिनक नही ंिकया जा सकता है Cय$िक इससे �यायाधीश$ की िनजता के अिधकार का हनन होगा।

इस परेू मामले को एक वेन डायग� ाम के ज़िरये ऐसे समझा जा सकता है:
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