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संदभ�
17 जुलाई को नीदरल� ड्स के द हेग ि�थत अंतरा��ट	 ीय �यायालय (International Court of Justice) ने
अपने फैसले म�  भारतीय नागिरक कुलभषूण जाधव की फाँसी की सज़ा पर रोक को बरकरार रखते हुए पािक�तान
से इस पर पुनिव&चार करने को कहा। साथ ही पािक�तान से कुलभषूण जाधव को कॉ�सुलर ए�सेस (भारतीय
राजनियक, से िमलने की इज़ाजत) देने के िलये भी कहा। लेिकन उसकी सज़ा र. करने, बरी करने, िरहा करने या
वापस भारत भेजने को लेकर /यायालय ने कुछ नही ंकहा।

Watch Video At:

https://youtu.be/ygnK_tlucgs

नीदरल� ड्स के द हेग ि�थत ICJ की अ2दुलकावी अहमद यसुूफ की अ3य4ता वाली पीठ ने 2 साल 2
महीने तक चली सुनवाई के बाद 15-1 के बहुमत से भारतीय नागिरक कुलभषूण जाधव की फाँसी की सज़ा
पर रोक को बरकरार रखा और पािक�तान से इस पर पुनिव&चार करने को कहा।
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िविदत हो िक पािक�तान की सै/य अदालत ने कुलभषूण जाधव को जाससूी के मामले म�  मृ8युदंड की सज़ा
सुनाई थी, िजसे मई 2017 म�  भारत ने चुनौती दी थी, िजसके बाद जुलाई 2018 म�  सज़ा पर रोक लगा दी
गई।
द हेग के पीस पैलेस म�  साव&जिनक सुनवाई के बाद /याय पीठ ने फैसला सुनाया। इस बहुचिच&त मामले म�
/यायालय की 15 सद�यीय पीठ ने भारत और पािक�तान की मौिखक दलील�  सुनने के बाद 21 फरवरी को
अपना फैसला सुरि4त रख िलया था।
कुलभषूण जाधव की सज़ा पर ‘:भावी समी4ा और पुनिव&चार’ का यह आदेश वष& 2017 के उस अ�थायी
आदेश की अगली कड़ी है, िजसम�  अंतरा&>ट@ीय अदालत ने अंितम फैसला आने तक कुलभषूण जाधव को
फाँसी न देने की बात कही थी।

पृ�भूिम
पािक�तान का दावा है िक उसके सुर4ा बल, ने कुलभषूण जाधव उफ&  हुसैन मुबारक पटेल को 3 माच&,
2016 को बलिूच�तान :ांत से िगरAतार िकया था, जो किथत Bप से ईरान से बलिूच�तान म�  घुस गए थे।
भारत का कहना है िक उ/ह�  ईरान से अगवा िकया गया था, जो भारतीय सेना से सेवािनवृD होने के बाद
अपने कारोबार के संबंध म�  ईरान गए थे। इसके बाद कुलभषूण जाधव को पािक�तान की सै/य अदालत ने
अ:ैल 2017 म�  बंद कमरे म�  सुनवाई के बाद जाससूी और आतंकवाद के आरोप, म�  फाँसी की सज़ा सुनाई
थी।
पािक�तानी सै/य अदालत के फैसले और 16 बार कॉ/सुलर एFसेस के िनवेदन ठुकराए जाने के बाद 8 मई,
2017 को भारत ने इसे िवयना संिध का उGलंघन बताते हुए ICJ म�  यािचका दायर की। इसके अगले ही
िदन ICJ ने कुलभषूण जाधव की मौत की सज़ा पर सुनवाई परूी होने तक रोक लगा दी। इन दो वषो & ंम�
भारत और पािक�तान ने िलिखत व मौिखक Bप से अपना-अपना प4 रखा।
अंतरा&>ट@ीय /यायालय म�  पािक�तान ने कुलभषूण जाधव को राजनियक पहँुच उपल2ध कराने की भारत की
मांग खािरज कर दी थी और दावा िकया था िक भारत अपने जाससू Hारा एकI की गई खुिफया जानकारी के
िलये उस तक पहँुचना चाहता है।
िपछले महीने पािक�तान ने ICJ म�  कहा था िक िवयना संिध के तहत ऐसी सुिवधा जाससू, के िलये नही,ं
बिGक वैध यािIय, हेतु होती है।

/यायाधीश, ने लगभग सव&सKमित से यह माना िक इस मामले म�  भारत का ICJ म�  अपील करना िबGकुल सही है
और यह मामला /यायालय के अिधकार 4ेI म�  आता है। /यायालय के 16 /यायाधीश, म�  15 ने इस मु.े पर
पािक�तान के िवरोध को खािरज कर िदया, केवल पािक�तान के एडहॉक जज िजलानी ने अपना िवरोध जताया।

िवयना क�व शन "या है?
सबसे पहले वष& 1961 म�  �वतंI और सं:भु देश, के बीच आपसी राजनियक संबंध, को लेकर िवयना संिध
हुई थी। इसके तहत ऐसी अंतरा&>ट@ीय संिध का :ावधान िकया गया िजसम�  राजनियक, को िवशेष अिधकार
िदये गए।
इस संिध के दो साल बाद 1963 म�  संयुFत रा>ट@  संघ ने इससे िमलती-जुलती एक और संिध का :ावधान
िकया, इसे िवयना क�व�शन ऑन कॉ�सुलर िरलेशंस कहा गया। इसका ड@ाAट इंटरनेशनल लॉ कमीशन ने
तैयार िकया था। इसे 1964 म�  लाग ूिकया गया और तभी िवयना संिध परूी तरह से अि�त8व म�  आई।
फरवरी 2017 तक िवयना संिध पर दुिनयाभर के कुल 191 देश ह�ता4र कर चुके थे। वही,ं ‘िवयना
क/व�शन ऑन कॉ/सुलर िरलेशंस’ पर अब तक 179 देश, ने ह�ता4र कर अपनी सहमित दी है। भारत
और पािक�तान भी इनम�  शािमल ह� ।
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इस संिध के तहत कुल 85 आिट�कल ह�  और भारत ने कुलभषूण जाधव का मामला इसी संिध के तहत
उठाया था।

$मुख िनयम-कायदे
मेज़बान देश अपने यहाँ रहने वाले अ/य देश, के राजनियक, को िवशेष दजा& देता है।
कोई भी देश िकसी अ/य देश के राजनियक, को िकसी भी काननूी मामले म�  िगरAतार नही ंकर सकता और
न ही उ/ह�  िकसी तरह की िहरासत म�  रखा जा सकता है।
िकसी राजनियक पर मेज़बान देश म�  िकसी तरह का क�टम टैFस नही ंलग सकता।
संिध के आिट&कल 31 के मुतािबक, मेज़बान देश अ/य देश के दतूावास म�  नही ंघुस सकता और मेज़बान
देश को उस दतूावास की सुर4ा की िज़Kमेदारी उठानी होगी।
संिध के आिट&कल 36 के अनुसार अगर कोई देश िकसी िवदेशी नागिरक को िगरAतार करता है, तो
संबंिधत देश के दतूावास को तुरंत इसकी जानकारी देनी होगी।
संिध के आिट&कल 5 म�  पाँच काम, का उGलेख िकया गया है। इनम�  मेज़बान देश म�  अपने देश और
नागिरक, के िहत, की र4ा करना, आिथ&क, सां�कृितक और वैMािनक संबंध, को दो देश, के बीच कायम
रखना शािमल है।

कॉ�सुलर ए"सेस
िगरAतार िकये गए िवदेशी नागिरक के आगNह पर मेज़बान देश की पुिलस को संबंिधत दतूावास या
राजनियक को फैFस करके इसकी सचूना देनी पड़ेगी। इस फैFस म�  पुिलस को िगरAतार OयिFत का नाम,
िगरAतारी की जगह और वज़ह भी बतानी होगी। भारत ने ICJ म�  इसी आिट&कल 36 के :ावधान, का
हवाला देते हुए कुलभषूण जाधव का मामला उठाया तथा िवंग कमांडर अिभनंदन को िरहा करने की मांग
भी इसी संिध के तहत उठाई गई थी।
इस संिध म�  यह भी :ावधान है िक रा>ट@ीय सुर4ा (जाससूी या आतंकवाद) के मामल, म�  िगरAतार
िवदेशी नागिरक को राजनियक पहँुच नही ंभी दी जा सकती। िवशेषकर तब जब दो देश, ने इस मसले पर
कोई आपसी समझौता िकया हो।
िविदत हो िक भारत और पािक�तान के बीच वष& 2008 म�  इसी तरह का एक समझौता हुआ था। पािक�तान
इसी समझौते को आधार बनाकर कुलभषूण जाधव को राजनियक पहँुच देने से इनकार करता रहा है।

अंतरा��� ीय  �यायालय "या है?
अंतरा&>ट@ीय /यायालय संयुFत रा>ट@  का :धान /याियक अंग है।
इसकी �थापना संयुFत रा>ट@  चाट&र Hारा 1945 म�  की गई थी और अ:ैल 1946 म�  इसने काय& करना :ारंभ
िकया था।
इसका मुQयालय (पीस पैलेस) हेग (नीदरल� ड्स) म�  ि�थत है।
इसके :शासिनक Oयय का भार संयुFत रा>ट@  संघ Hारा वहन िकया जाता है।
इसकी आिधकािरक भाषाएँ अंगN ेज़ी और R� च ह� ।
ICJ म�  15 जज होते ह� , जो संयुFत रा>ट@  महासभा और सुर4ा पिरषद Hारा नौ वषो & ंके िलये चुने जाते ह� ।
इसका कोरम 9 जज, का है।
ICJ म�  /यायाधीश के Bप म�  िनयुिFत पाने के िलये :8याशी को महासभा और सुर4ा पिरषद दोन, म�  ही
बहुमत :ाSत करना होता है।
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इन /यायाधीश, की िनयुिFत उनकी रा>ट@ीयता के आधार पर न होकर उTच नैितक चिरI, योUयता और
अंतरा&>ट@ीय काननू, पर उनकी समझ के आधार पर होती है।
िकसी /यायाधीश को हटाने के िलये अ/य /यायाधीश, का सव&सKमत िनण&य ज़Bरी है।
एक ही देश से दो /यायाधीश नही ंचुने जा सकते।
ICJ म�  :थम भारतीय मुQय /यायाधीश डॉ. नगे/दN  िसंह थे तथा वत&मान म�  जि�टस दलवीर भंडारी ICJ
म�  भारत का :ितिनिध8व कर रहे ह� ।
मामल, पर िनण&य /यायाधीश, के बहुमत से होता है। सभापित को िनणा&यक मत देने का अिधकार है।
ICJ का िनण&य अंितम होता है तथा इस पर पुनः अपील नही ंकी जा सकती है, परंतु कुछ मामल, म�
पुनिव&चार िकया जा सकता है।
संयुFत रा>ट@  चाट&र के अनुसार, इसके सभी 193 सद�य देश इस /यायालय से /याय पाने का अिधकार
रखते ह� । हालाँिक जो देश संयुFत रा>ट@  संघ के सद�य नही ंह�  वे भी यहाँ /याय पाने के िलये अपील कर
सकते ह� ।

पहले भी हो चुका है आमना-सामना
कुलभषूण जाधव मामले से पहले भी भारत और पािक�तान तीन बार ICJ म�  आमने-सामने आ चुके ह� :

पहली बार वष& 1971 म� , अंतरा&>ट@ीय नागिरक उड्डयन संगठन Hारा पािक�तान के हक म�  िदये गए फैसले
के िखलाफ भारत ने अपील की थी। ICJ ने तब भारत का दावा खािरज कर िदया था।
वष& 1973 के दसूरे मामले म�  ICJ ने भारत का साथ िदया था और पािक�तान के इस दावे को गलत माना था
िक उसके कैिदय, के साथ भारत म�  दुOय&वहार िकया जा रहा है।
तीसरा मामला वष& 2000 का है, जब पािक�तानी िवमान को मार िगराने संबंधी िशकायत पर अदालत ने
भारत के तको & ंसे सहमित जताई थी।

लेिकन इन मामल, से पहले वष& 1950 के दशक म�  ICJ ने दमन, दादरा और नगर हवेली पर पुत&गाल के दावे को
िनर�त करते हुए अपना फैसला भारत के प4 म�  सुनाया था।

वष& 2014 म�  परमाणु हिथयार, के :सार को रोक पाने म�  किथत िवफलता के कारण जब माश&ल आइल�ड ने ICJ
म�  अपील की थी, तो वष& 2016 म�  फैसला सुनाते हुए भारतीय प4 से सहमित जताई थी और िHप4ीय िववाद न
होने के कारण कोई Oयव�था या फैसला देने से इनकार कर िदया था।

िकतना बा-यकारी है ICJ का फैसला ?
संयुFत रा>ट@  चाट&र के अनुTछेद 94 के अनुसार, संयुFत रा>ट@  के सद�य देश /यायालय के उस फैसले को
�वीकार कर� गे िजसम�  वे �वयं प4कार (Party) ह� । ऐसी ि�थित म�  /यायालय का फैसला अंितम होगा और
इस पर कोई अपील नही ंकी जा सकेगी।
लेिकन अगर िनण&य की िकसी पंिFत या श2द के अथ& को लेकर िकसी :कार की आशंका हो या उसके एक से
अिधक अथ& संभव ह, तो संबंिधत प4 Hारा /यायालय के सम4 उसकी पुनः OयाQया की अपील की जा
सकती है।
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मामले से संबंिधत देश,/देश ICJ Hारा िदये गए फैसले को लाग ूकरने के िलये बा3य ह� , लेिकन ऐसे भी
मामले देखे गए ह�  जब देश, ने /यायालय के फैसले को मानने से इनकार िकया है। उदाहरण के िलये वष&
1991 म�  िनकारागुआ ने अमेिरका के िखलाफ ICJ म�  िशकायत की थी िक अमेिरका ने एक िवदN ोही संगठन की
मदद कर उसके िखलाफ छदम् युX छेड़ िदया है। ICJ ने इस मामले म�  िनकारागुआ के प4 म�  फैसला िदया
था, लेिकन अमेिरका ने वीटो पॉवर का इ�तेमाल करते हुए इसके फैसले को मानने से इनकार कर िदया था।
ICJ के पास अपने फैसल, को लाग ूकराने के िलये कोई :8य4 शिFत नही ंहै, ऐसे म�  इसके फैसले को न
मानने के संबंध म�  आशंका और भी बढ़ जाती है।

पािक.तान /ारा फैसला  न मानने पर भारत के  0लये िवक1प
यिद पिक�तान ICJ के इस फैसले को लाग ूकरने के मामले म�  अिनTछा OयFत करता है या फैसले को मानने
से इनकार करता है तो ऐसी ि�थित म�  भारत संयुFत रा>ट@  सुर4ा पिरषद से अपील कर सकता है िक वह
पिक�तान से इस फैसले को लाग ूकरने को कहे।
चूँिक चीन सुर4ा पिरषद का �थायी सद�य है और भारत तथा चीन के बीच संबंध, एवं पािक�तान के साथ
चीन की िनकटता को देखते हुए ऐसा संभव है िक चीन पािक�तान Hारा इस फैसले को मानने के संदभ& म�
अपने वीटो पॉवर का :योग करे, जैसा िक अमेिरका Hारा िनकारागुआ मामले म�  िकया गया था।

बन सकता है संबधं सुधारने का ज़3रया
फैसले के मुतािबक, पािक�तान ‘:भावी समी4ा और पुनिव&चार’ के िलये सभी :कार के उपाय करने को �वतंI है।
इसम�  जBरत होने पर उपयुFत काननू बनाना भी शािमल है। वैसे पािक�तान चाहे तो इस फैसले का इ�तेमाल
दोन, देश, के बीच जमी बफ&  को िपघलाने के िलये कर सकता है। इसम�  कोई शक नही ंिक यिद पािक�तान कुलभषूण
जाधव को लौटा देता है तो भारतीय जनमानस पर इसका सकारा8मक असर पडे◌़गा। यह तब और :भावशाली
होगा, जब अमेिरका, चीन या िकसी अ/य देश के दबाव म�  आए िबना पािक�तान यह काम करे।

जहाँ तक पािक�तान के घरेल ूकाननू, का :\न है तो पािक%तानी आमी� ए�ट-1952 का एक :ावधान यह भी है िक
यिद कोट& माश&ल की कार&वाई अ/यायपणू& :तीत होती है, तो संघीय सरकार उसे र. कर सकती है। पािक�तान यह
कर सकता है। इस मामले को मानवीय आधार पर सुलझाने से अ/य मानवीय गितिविधयाँ भी तेज़ ह,गी, जैसे
सीमापार लोग, की आवाजाही बढे◌़गी और सुगम याIा सुिनि\चत हो सकेगी। ये सब िHप4ीय और साथ&क
बातचीत का आधार भी बन सकते ह� ।

अ&यास '(न: फाँसी की सज़ा टल जाने तथा काउंसलर एFसेस िमलने से Fया कुलभषूण जाधव की सुरि4त
भारत वापसी संभव हो सकेगी? सभी संभािवत िवकGप, के आलोक म�  चचा& कीिजये।
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